A

EDITAL N° 53/ 2017

w-——-MANUEL DE OLIVEIRA LOPES, Vereador do Pelouro da Qualidade, Ordenamento e Gestio do

Territdrio:
------- TORNA PUBLICO que pende seus termos pela Divisdo Juridica, deste Municipio, o processo de Contracrdenagao
Social 2016/JUR-C0/36, no qual figura como arguida Maria de Fatima Afonso da Costa, com residéncia na Rua do Paul
n.? 185, freguesia de Oleiros , concelho de Vila Verde, processo este mandado instaurar por despacho proferido pelo
Vereador do Pelouro da Qualidade, Ordenamento e Gestao do Territdrio, datado de 10/11/2016, na sequéncia do Auto
de Noticia por Contraordenagéo, elaborado em 07/11/2016, pelos Servicos da Divisdo da Qualidade , Atendimento e

Fiscalizagao
-—---—Mais se torna pubiico de que, o processo de contraordenagio 2016/JUR-CO/36, culminou na aplicagédo de
uma coima minima no valor de € 500 {quinhentos euros), acrescida do montante de €51 {cinquenta e um euros),
perfazendo um total de € 551,00 (quinhentos e cinquenta e um euros), conforme resulta da Decisgo proferida,
em 25/05/2017, pele Vereador do Pelouro da Qualidade, Ordenamento e Gestao do Territério, tendo presente a
informagdo da Instrutora dos autos e a proposta da Chefe de Divisdo Juridica, elaboradas em 25/05/2017, que a

seguir se transcreve:
----- "1. EXECUGAO DE ALPENDRE, ALTERAGAO DA FORMA DA COBERTURA, DE VAOS E DA FACHADA, SEM
LICENGA CAMARARIA
—----Foi instaurado procedimento contraordenacional contra a Senhora MARIA FATIMA AFONSO DA COSTA, melhor
identificada nos autos, residente na Rua do Padl, n.° 185, na freguesia de Oleiros, do concelho de Vii_a Verde, por
violagdo ao disposto no n.0 2, al. ¢}, do artigo 4.2, do Decrato-Lel n.° 555/99, de 16 de dezembro, na sua fedagéo atual,
adiante designado por RJUE, prevista e punida pelo artigo 88.° n.° 1, alinea a), do mesmo diploma, com coima
" graduada de 500 euros até ac maximo de 200 000 euros, no caso de pessoa singular. Cfr. Artigo 98.2, n.0 2, do RJUE.
------£ste processo & organizado nos termos do Decreto-Lei n.° 433/82, de 27 de outubro, abreviadaménte designado
por RGCQO, com a nova redagéc gue lhe foi introduzida pela Lei n.? 109/2001, de 24 de dezembro.
--l. FINDA A INSTRUGAC DOS AUTOS, DAO-SE COMO PROVADOS OS SEGUINTES FACTOS, QUE SE
AFIGURAM RELEVANTES PARA A BOA DECISAQ DA CAUSA:
—---a) Mediante deslocagdo ao Lugar do Padl, na freguesia de Oleiros, deste concelho, os servigos da Divisdo da
Qualidade, Atendimento e Fiscalizacdo (DQAF}, em 04/11/20186, verificaram que a identificada agente procédia a"(...)
uma operagdo urbanistica, que consiste na criagdo de um alpendre, alleragdo da forma da cobentura, de vaos e

consequernte afteragdo da fachada, ndo possuindo para o efeito alvara de licenga administrativa”, Vide auto de noticia

-de contraordenagao constante de fls. 2;

—---b} As referidas operagdes urbanisticas estavam sumttas a controlo prévio da Aclminlstragao ou se;a caremam de

" licenga admlmstratlva nos termos do artigo 459, 0, 1.0 2, alinea c) do RJUE;

""—--¢) Foi lavrado auto de embargo em 16/01/2017 (1s. 16 e 17), tendo sido notificado o marido da ora argmda Sr. José

. Alberto Araljo da Silva, o qual_ assmou .0.mesmo auto (ﬂs 16 verso),

mmmen(l} Cumpnu-se o dlsposto nos arngos 50%e 53 °, RGCO, ou seja, fDI facultado o direitc de defesa perante as factos



imputados a infratora nos presentes autos, conforme consta de fls. 20 e 21;

—--@) A contestante apresentou defesa escrita, a qual se dé aqui por integralmente reproduzida. Vide fls. 23 e
24,

------f} Resumidamente, a contestante refere que: "fmjesmo antes de verificaremn a falfa de regisio das difas casa,
decidem efeluar as obras de Restauro e dentro das obras isentas de licenciamento camarédrio, que por se mosirar
necessarno, & medida que as obras avangavam, passaram de obras com necessidade de aprovagio do departamento
urbanistfico da Camara competente” Cfr. Fls. 24;

——a) Mals refere, “[ajpesar da obrigatoriedade de licenga de construgio para as obras efelivamente em curso, os
proprietdrios, por ignoréneia, descuidaram de requerer e insfaurar o processo para @ sua aprovagdo e emissdo de
respetiva Licenga, nunca existindo, no entanto, ma fé da sua parte”. ldem fls, 24;

—-—-h) Apesar da Administrag&o valorar a pronta confisséio dos factos em sede de defesa, nao podemos olvidar que o
ora agente agiu com negligéneia, porquanto ndo procedeu com o cuidado a que segundo as circunstancias estava

obrigado e de que era capaz;

——I) De facto, néo obstante representar como possivel a realizagdo de um facio que preenche um ilcito
contraordenacional, é facto que o ora agente nédo se coibiu de executar as referidas operagbes urbanisticas, sem que
para fal detivesse a respetiva licenga administrativa.

------- Factos ndo provados

—----N&o resulta provado a situagéo econdmico-financeira do agente, nem qual o beneficio econdmico retirado com a
pritica da infrag@o, pelo facto deste Municipio n&o dispor de elementos suficientes que Ihe permitam apurar iais
circunstancias, sendo certo que as mencionadas operagbes urbanisticas destinam-se a melhorar as condigbes

habitacionais do agregado familiar do ora agente
——lIl. FUNDAMENTAGAQ DA DECISAQ DE FACTO
—----.A Céimara fundamentou a sua convigéo quanio & matéria de facto provada e relativo ao ilicite, quer no auto de

Noticia de Cpntraordenagéo, de fls. 2, quer na pronta confissdo dos factos, em sede de defesa escriia (fls. 23 e 24).-—
—----IV. ENQUADRAMENTO JURIDICO
—----Tendo em consideracéo os factos supra enunciados passemos 4 sua subsungéo aos preceitos legais aplicaveis.
Determina o artigo 4.°, n.% 2, alinea c) do DL 555/98, de 16 de dezembro {RJUE)seguinte:
Artigo 4.°
Licenga, comunicacdo prévia e autorizagdo de utilizagéo

(-

—2 —~ Estio sujeitas a licenca administrativa:
C—f(...)

——-t) As obras de construcdo, de alteragdo ou de ampliacdo em &rea ndo abrangida por operagdo de

loteamento ou planio de pormenor”;

()" _ _ :
—-----A'ilicitude cometida em sede dos presentes autos é punivel nos termos da alinea &), do n.2 1, do artigo 98.° do
RJUE.




Artigo 98.°

Contraordenagies

——1- Sem prejuizo da responsabilidade civil, criminal ou disciplinar, sdo puniveis como contraordenagio:—-

f 1
[saa}

a} A realizagdo de operagdes urbanisticas sujeitas a prévio licenciamento sem o respefivo alvara de

licenciamento, excefo nos casos previstos nos artigos 81.% e 113.°

()"

2- A contraordenacdo prevista nas alineas a) e r) do nimero anterior é punivel com caima graduada de

€500 até ao maximo de €200 0060, no caso de pessoa singular, e de €1500 até €450 000, no caso de pessoa

coletiva.”

—-----—Da negligéncia
—-—---—0 Incumprimento de um dever objetivo de cuidado por quem tem capacidades e qualidades de que seria
razoavelmente de exigir que respondesse as exigéncias desse dever € que consubstancia o contetido da culpa propria

da negligéncia.
—----Dg facto, antes de iniciar as obras de construcdo e de alteragdo descritas no presente procedimento
contraordenacional seria expetavel e exigivel que o ora agente providenciasse pela obtengie do competente alvara de

licenga, canforme legalmente é exigivel.
e V. DA MEDIDA CONCRETA DA PENA
—-—-—-Apds a qualificagio juridica da conduta adotada peloc agente da infragdo contraordenacional,

importaradeterminar a natureza e a medida da coima a aplicar.
—-—-—Na determinagdo da medida da coima impde-se a consideragio de delerminadas circunsténcias,
nomeadamente, a gravidade da contraordenagéao, a culpa, a situagéo econdmica do agente e o beneficio econdmico

que este retirou da pratica da contracrdenagao.

——- i) Da gravidade da infracdo cometida.
S Quanto & gravidade da infragdo, dir-se-d que as cbras de construgdo provadas em sede dos autos,

nomeadamente a execucdo de um alpendre, alteragio da forma da cobertura, de vios e da fachada, consubstanciam
obras com alguma relevancia urbanistica, conforme bem se denota mediante as fotos juntas pelos servigos da DQAF,
muito embora nado causem qualquer impacio negative na paisagem, nem no¢ meio ambiente onde se

inserem.

—------ii) Da culpabilidade do ora agente

—— No gue concerne & cuipa, consideramos que o agente adotou um comporiamento negligente, porquanto seria de
esperar que obtivesse a licenga administrativa antes de iniciar as mencionadas operagtes urbanisticas. ——--rrrreeessssser

e iif} Da situacio econdmica do agente

—----—--Quanto & situagdo econdmica do agente nada se apurou, por ndo dispormos de elementos suficientes para aferir

tais circunstancias.

e iv. Do beneficio econdmico retiradg com a pratica da infracdo

—---—-Atendendo QUe as obras destinam-se a methorar as condigdes habitacdo, ndo se afigura que tenha havido

qualquer beneficio econdmico.




e Em adequacéc & culpa e as necessidades de prevengdo geral e especial, bem como visando alcangar os
objetivos de puniglo previstos pelo legislador, afigura-se proporcional uma coima dentro da moldura penal abstrata
escothida pelo legislador, porguanto, desta forma, se alcanca os objetivos de prevengdo e de punigdo, atenta a

particular circunsténcia

——————— Vl.Decisdo
—---—Nestes termos, tendo em conta o Relatdrio elaborado pela Instrutora do presente processo e a proposta de
Deciséo pela chefe da Divisdo Jurldica, DECIDO, que, ao supra identificado agente, seja aplicada uma coima minima

no montante de €500,00 (quinhentos euros), acrescida das custas processuais, no montante de €51,00

(cinquenta e um euros), o que perfaz um total de €551 (quinhentos e cinquenta e um euros),
—---ASSIM, NOTIFIQUE-SE O AGENTE DE QUE:
———-a) Esta decisao torna-se definitiva e exequivel, se nao for judicialmente impugnada pela agente ou pelo seu

defensor, no prazo de vinte dias, apds o seu conhecimento, através de recurso a interpor para o Tribuna!l Judicial da
Comarca de Vila Verde, por escrito, e apresentado no Municipio de Vila Verde, devendo constar de alegagoes e

conclusdes, nos termos da al. a), n.? 2, do art. 58.% e art. 59.°, do RGCO;
————b). Em caso de impugnagao, o Tribunal pode decidir mediante audiéncia ou, caso a agente e o Ministéric Publico

nao se oponham, mediante simples despacho;

¢) Nao sendo apresentado recurse judicial a coima aplicada devera ser paga no prazo maximo de 10 dias, apds

carater definitivo ou o transito em julgado da decisio, nos termos do art. B8.%, do RGCO;

—-----d) Em caso de impossibilidade tempestiva de pagamento deve a agente comunicar o facto por escrito perante o
Municipio de Vila Verde;

————————— e) A agente, poderd, assim, sempre que a sua situagfio econdmica o justifique, solicitar a liquidagdo da coima
dentro do prazo que ndo exceda um ano oy, ainda em prestacdes, ndo podendo a ditima delas ir além dos dois anos
subsequentes ao carater definitivo ou ao transito em julgado da decis@o, nos termos dos n® 4 e 5, do art. 88.°, do
RGCO".
-—---Para constar se lavrou este Edital que, por forga do estatuido na al. d), n° 1, do art. 70.°, do Cddigo do

Procedimento Administrative, aprovado pelo Dec.-Lei n.° 4/2015, de 7 de janeirc, vai ser afixado nos locais de estilo,
nomeadamente, na Freguesia de Oleiros , no respetivo estabelecimento comercial, € no Atrio do Municipio de Vila
Verde.
---E eu, W ' , Chefe da Divisdo Juridica, do Municipio de Via Verde, o

subscrevi,

Municipio de Vila Verde, 07 de agosto de 2017

o Vereador do Pelouro da Qualidade, Ordenamento e Gestéo do Territdrio,

no uso da competéncia delegada, mediarite % Despacho 1/8947/2013, exarado em 23 de outubro de 2013,

- Ma}\(% de OliveJfa Lopes, Dr.-




